 En la ciudad de Pergamino, reunidos en Acuerdo Ordinario los Sres. Jueces de la Excma. Cámara de Apelación en lo Civil y Comercial del Departamento Judicial Pergamino, para dictar sentencia en la causa N° 5155-23 caratulada "PALAVERSICH Y CIA S.A.C  C/ DANIEL SANCHEZ Y CIA S.A.  S/ EJECUCION HIPOTECARIA", Expte. n° 63.842 del Juzgado en lo Civil y Comercial N° 3, se practicó el sorteo de ley que determinó que la votación debía efectuarse en el siguiente orden: Roberto Manuel Degleue y Graciela Scaraffía, y estudiados los autos se resolvió plantear y votar las siguientes: 

C U E S T I O N E S:

I) ¿Se ajusta a derecho la sentencia apelada?

II) ¿Qué pronunciamiento corresponde dictar?

A la primera cuestión el señor Juez, Roberto Manuel Degleue dijo:

El señor Juez de la anterior instancia falló en fecha 9/10/2023 la presente causa rechazando la nulidad articulada por los ejecutados, con costas, y difiriendo la regulación de los honorarios de los profesionales intervinientes hasta el momento en que haya determinación firme de la base para ello.

Mediante la presentación de fecha 20/10/2023 apelaron los terceros citados, quienes fundaron su recurso en el escrito de fecha 6/11/2023.

En fecha 30/11/2023, se llaman los autos para resolver, providencia que firme a la fecha deja a la causa en condiciones de ser fallada.

Analizadas las constancias de la causa, cabe señalar que el Tribunal de Alzada, como Juez del recurso, se encuentra facultado para rever la tramitación seguida sin estar ligado por la conformidad de las partes o por las resoluciones del Juez de la anterior instancia aunque se encuentren consentidas. 

El art. 244 del ordenamiento procesal establece que el plazo para apelar es de 5 días de notificada la sentencia. En el caso, los terceros citados presentaron el escrito de apelación fuera de ese término. 

La sentencia atacada en autos fue dictada el 9/10/2023, quedando notificada electrónicamente al día siguiente martes 10 de octubre, comenzando entonces a correr el plazo a partir del miércoles 11/10/23.

Que el plazo para interponer el recurso -teniendo en cuenta que los días 13 y 16 de octubre del año 2023 fueron feriado nacional-, venció en las cuatro primeras horas hábiles de despacho del 20 de octubre de 2023 (art. 10, 12 y 13 del anexo I, Ac. 4013 modif. Ac. 4039 SCBA, Reglamento para las presentaciones y la notificación por medios electrónicos y art. 244 del CPCC). 

Habida cuenta de ello, y siendo que la presentación del recurso fue efectuada luego de vencido dicho término (20/10/2023 17:05 pm), no cabe otra conclusión que declarar la extemporaneidad, y en consecuencia la improcedencia del recurso traído a esta Alzada (Cfr. Cám. 2a, Sala I, La Plata, causa B-60.508, reg. int. 128/86; Antec. Jurispr. citado entre otros por Morello-Sosa-Berizonce, "Códigos...coment. y Anot.", Comentario art.244, pág. 182 - ed. 1988).

Resultando de consideración adunar sobre el particular que la decisión del Juez a-quo de tener por interpuesto el recurso, fundado y agregado el memorial (6/11/2023), no vincula al Tribunal de Alzada, porque éste se encuentra facultado para examinar todo lo relativo a la concesión del recurso, sin encontrarse ligado por la conformidad de las partes o por las resoluciones del juez de primer grado, aunque se encuentren consentidas, toda vez que se trata de cuestiones en las que está comprometido el orden público por referirse a la jurisdicción y competencia funcional (Cfr. CAP 4196 RSD 51 del 27-4-2021;  C-1051;  RSI  43/93,  entre otras, Cam. Civ. Sala III La Plata, Causa B-35.441, Reg. Int. 447/72 op.cit.pág.200).

Por las razones dadas, citas legales de referencia y con el alcance indicado,

VOTO POR LA AFIRMATIVA.
A la misma cuestión la señora Jueza Graciela Scaraffia, por análogos fundamentos votó en el mismo sentido.-

A la segunda cuestión el  señor  Juez Roberto Manuel Degleue dijo: 

De conformidad al resultado habido al tratarse la cuestión precedente, estimo que el pronunciamiento que corresponde dictar es: 

Declarar improcedente el recurso de apelación interpuesto -por resultar el mismo extemporáneo- y firme lo decidido en la resolución de fecha 9/10/2024. 

Sin costas atento el modo en que se resuelve la cuestión (art. 68 1° parte a contrario sensu CPCC).

ASI LO VOTO. 
A la misma cuestión la señora Jueza Graciela Scaraffia por análogos fundamentos votó en el mismo sentido.-

Con lo que terminó el presente Acuerdo, dictándose la siguiente;

S E N T E N C I A:
Declarar improcedente el recurso de apelación interpuesto -por resultar el mismo extemporáneo- y firme lo decidido en la resolución de fecha 9/10/2024. 

Sin costas atento el modo en que se resuelve la cuestión (art. 68 1° parte a contrario sensu CPCC).

Regístrese. Notifíquese por Secretaría (Ac. 4013 SCBA) remitiéndose copia digital de la presente sentencia a los domicilios electrónicos de las respectivas partes. Devuélvase.
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