 En la ciudad de Pergamino, reunidos en Acuerdo Ordinario los Sres. Jueces de la Excma. Cámara de Apelación en lo Civil y Comercial del Departamento Judicial Pergamino, para dictar sentencia en la causa N° 5134-23 caratulada "MARAVIGLIA YOLANDA ANITA S/ SUCESION TESTAMENTARIA", Expte. N° 78387 del Juzgado Civil y Comercial N° 1, se practicó el sorteo de ley que determinó que la votación debía efectuarse en el siguiente orden: Roberto Degleue y Graciela Scaraffia, y estudiados los autos se resolvió plantear y votar las siguientes: 

C U E S T I O N E S:

I) ¿Se ajusta a derecho la sentencia apelada?

II) ¿Qué pronunciamiento corresponde dictar?

A la primera cuestión el señor Juez Roberto Degleue dijo:

El magistrado de la anterior sede declaró nulo el testamento ológrafo otorgado por Doña Yolanda Anita Maraviglia, por carecer de un elemento formal necesario como la fecha. Con costas.

Apela la parte actora disconforme con el decisorio el 2-11-2023
, en virtud de que el a quo entiende que no puede suplirse la fecha por vía de interpretación,  sosteniendo  el apelante que ello es posible,  en tanto es necesario interpretar todos los elementos que aporta la manifestación de la última voluntad de la causante, en aras de preservar la validez del testamento, el que según la pericia caligráfica fue escrito de puño y letra de la causante, siendo por ello su última voluntad.-

Solicita asimismo se valore que la testadora consignó de puño y letra que era jubilada y pensionada, y era de estado civil viuda, probado ello mediante constancias emitidas por la ANSES, con las fechas en las que la testadora se pensionó y se jubiló, siendo agosto del año 1999 y noviembre del año 1988 respectivamente, con lo cual se colige que el testamento fue otorgado luego del año 1999.

Agrega seguidamente que surge del acta de matrimonio que contrajo matrimonio con el Sr. Ricardo Domissi el día 23 de febrero del año 1956, falleciendo el mismo el día 22 de agosto del año 1999, tramitando dicha sucesión ante el Juzgado Civil y Comercial N°3 departamental, en autos “Domissi, Ricardo s/Sucesión ab-intestato" Expte. 22334, donde en declaratoria de herederos declara como única y universal heredera a su cónyuge Yolanda Anita Maraviglia, por lo que la confección del mismo surge luego de dicha fecha.

  Manifiesta también que la testadora instituye como heredero a su sobrino bisnieto Alvaro Rodríguez nacido el 22 de abril de 2005, lo que surge del documento nacional de identidad adjuntado, falleciendo la causante el 25 de septiembre de 2022, por lo que el testamento fue otorgado entre el 22-04-2005 y el 25-09-2022.

 Aduce que respecto a la capacidad de la testadora al momento de realizar el testamento ológrafo con fecha cierta, se presume que la testadora era capaz, excepto que se pruebe lo contrario y no existe elemento alguno en autos que indique lo contrario. Así dice que se allegó un contrato de locación sellado el día 27 de septiembre de 2018 en el Colegio de Martilleros de Pergamino, en el cual Yolanda Anita Maraviglia de Domissi dio en locación un inmueble sito en calle 3 de Febrero 209, piso 1° departamento “D” de la ciudad de Pergamino, donde se encuentra inserta su firma por los que se deduce que se encontraba en pleno uso de sus facultades en el mes de septiembre de 2018.-           

Niega que exista testamento posterior a su muerte y se halla resuelta dicha inquietud  dado que ante la publicación de edictos citando a todos los que se consideren con derechos, transcurrió el plazo y nadie se presentó. fundamentos que justifican la imposición de una fecha concreta en el testamento ológrafo.-

  Consigna antecedentes jurisprudenciales en apoyo de su postura.

Peticiona se revoque la resolución que declara nulo el testamento ológrafo y se declare su validez.

Llegados los autos a esta Alzada el 8-11-2023, se dicta providencia que firme a la fecha, deja la causa en condiciones de ser resuelta.

Entrando a resolver la cuestión traída, en primer lugar he de señalar que y, tal como lo hiciera el juez de la anterior instancia conforme la fecha de defunción de la causante, esto es el día 25 de septiembre del año 2022 (según consta en el certificado de defunción acompañado junto a la demanda), la validez del mismo será analizada bajo la órbita del Código Civil y Comercial de la Nación (Art. 2466 del mismo).-

Entiendo que el análisis que efectúa la apelante solo resulta indicativo de un periodo temporal dentro del cual pudo haber tenido lugar la confección del testamento, pero no revela la fecha cierta en que se constituyera el acto jurídico post mortem tal y como exige el segundo párrafo del art. 2477 del CCyC.

 
No es ocioso señalar en tal sentido que, por definición, la fecha cierta trasunta una indicación de tiempo orientada a definir un día único, en general en referencia al calendario gregoriano (Cf. Carabias Torres, Ana María (2012). Salamanca y la medida del tiempo. Ediciones Universidad de Salamanca. ISBN 978-84-9012-076-7). En virtud de ello, la mera delimitación de un período temporal conformado por una pluralidad de días, semanas, meses, años, etc., aunque pueda resultar aproximativo para definir una fecha determinada, no satisface dicha condición.

Explicitado entonces el déficit formal, es dable remarcar que como regla general la falta de alguna de las formalidades legales nulifica el acto. Y aunque el mentado artículo contempla un supuesto específico de excepción a dicha consecuencia invalidante, el mismo sólo procede cuando la "fecha cierta" puede ser establecida a través de enunciaciones o elementos materiales que surjan del texto del testamento, circunstancia que no se verifica en la especie conforme he explicado en el párrafo precedente.

La importancia de la fecha "reside en las siguientes razones: a) Determina la capacidad del testador al momento de su otorgamiento. b) En caso de haber más de un testamento, sirve para establecer cuál es el último (art. 2513). c) Sirve para determinar si fue revocado por un matrimonio posterior, cuando de sus disposiciones no resulte la voluntad de mantenerlo después del matrimonio (actual art. 2514). d) Establece  la forma que rige la validez del testamento (art. 2472), lo que cobra especial relevancia con la reforma. e) Sirve para determinar si hubo revocación de legados por transmisión de la cosa legada, que luego vuelve a ser propiedad del testador (Art. 2516)." ( Código Civil y Comercial , comentado, anotado y concordado", Eduardo Gabriel Clusellas, Ed. Astrea, 2015 pag. 477).-

Al respecto de ello, se ha dicho que ".. es un importante requisito pues a través de la fecha cierta se determina: la capacidad del testador, ya sea por su edad o de la salud mental al momento de testar y si es el último testamento del causante ante la posibilidad de su revocabilidad - cotejar con el art. 2513-. Se debe escribir enunciando día, mes y año correspondiente al calendario gregoriano aunque el nuevo Código acepta otras expresiones equivalente, que de manera indubitable permitan fijar la fecha del testamento, por ejemplo el día que el testador cumplió una determinada edad, el día de Navidad de un determinado año, u otras, son perfectamente  válidas."(Código Civil y Comercial de la Nación, comentado y concordado" , Daniel Roque Vitolo, Director, Tomo III, ed. Errejus, pág,. 2294).-

Asimismo, no es lo mismo la ausencia de fecha, como el caso en análisis y otra muy distinta la fecha incompleta o errónea, en tanto la primera hipótesis trae como consecuencia la nulidad del acto, tal como se resolviere en la anterior instancia, resolución que propongo confirmar en un  todo.

Por  las razones dadas, citas legales de referencia y con el alcance indicado,

VOTO POR LA AFIRMATIVA.

A la misma cuestión la señora Jueza Graciela Scaraffia por análogos fundamentos votó en el mismo sentido.-

A la segunda cuestión el señor Juez Roberto Degleue dijo: De conformidad al resultado habido al tratarse la cuestión precedente, estimo que el pronunciamiento que corresponde dictar es: 

Rechazar el recurso de apelación deducido y en su mérito confirmar la sentencia primera en todas sus partes.

Costas a los apelantes (Art. 68 del C.P.C. y C.)

Diferir la regulación de los honorarios de los letrados para su oportunidad (Arts. 31 y 51 ley de honorarios profesionales).-

ASI LO VOTO. 
A la misma cuestión la señora Jueza Graciela Scaraffia por análogos fundamentos votó en el mismo sentido.-

Con lo que terminó el presente Acuerdo, dictándose la siguiente;

S E N T E N C I A:

Rechazar el recurso de apelación deducido y en su mérito confirmar la sentencia primera en todas sus partes.

Costas a los apelantes vencidos (Art. 68 del C.P.C. y C.)

Diferir la regulación de los honorarios de los letrados para su oportunidad (Arts. 31 y 51 ley de honorarios profesionales).-
Regístrese. Notifíquese por Secretaría (Ac. 4013 SCBA) remitiéndose copia digital de la presente sentencia a los domicilios electrónicos de las respectivas partes. Devuélvase.
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